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De la lectoescritura y el
alfabetismo a la literacidad:
;Cémo llegamos hasta aqui?
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Act0S sociales y situados (Cas-
9005; Cassany & Castella, 2010;
samt’ﬂ- Caubet, 2009-2011) donde se
Fust® | individuo (Chaves, 2009)
eg! oagente sobre la institucién de
g sela (Caro Salcedo & Arbeliez
e o, 2009). La idea de lteraci
Jbarca ideas sobre el manejo de
5digosY géneros (Cassany, 2005;
Chaves: 2009), la observacion de
jiferentes angulos de la realidad
(Puster Caubet. 2009-201 1), y la
eracion de competencias para la
sformacion de la informacion
(Caro galcedo & Arbeldez Echeverr,
2009)- Desde la nocion de literacidad
o5 MAS facil aproximarse a las discu-
ones sobre comO la tecnologia y las
diversas formas de expresar textos
entran @ formar parte de las practicas
égica,s presentes en conceptos
mo las multiliteracidades (Cope &
tzis, 2000, 2009; New London
Group, 1996) y la multimodalidad
(Kress. 1997, 2003). Literacidad, des-
dela vision epistemoldgica de como
se concibe lalecturay la escritura,
rambién nos lleva a pensar en estos
dos actos desde una posicion criticay
social (Morgan, 1997; Morrell, 2008)
sobre lo que significa leer y escribir
para diferentes personas en diferentes

contextos.

dad

Una propuesta de definicion
nda de trabajo para
a literacidad en segundas

lenguas

Para definir literacidad, hay que ini-
diar desde la premisa de que se debe
ampliar el marco de referencia con el
cual se analizan la lectura y la escri-
tura. En nuestra disertacion doctoral
(Mora Vélez, 2010), definimos la
literacidad como “El proceso de inter-
pretar y crear textos usando multiples
formas y medios, incluyendo la tecno-
logia, multiples lenguajes y diversas
formas estéticas de expresion, aparte
palabra oral y escrita” (p. 1).

a definicion hemos venido

/ retos para la literacidad en

:idmarcg dela ensenanza del inglés
ora, 2011a, b, ¢)

4, b, ¢) y desde ella, ah
Presentaremos dos e

elementos ¢l
que deben definiy i o de
un primer nivel

una agenda investigativa. 5

Ie.a Tultip!icfdad de medios para
E:futzl:ar los tF:'xtos..Desde los Nuevos
2 os en Literacidad hay un inte-

S POr investigar todas las practicas
que se dan por fuera de la escuel
evaluar cémo se pueden lley la S
de clase (Kist, 2000). A S

: . Aunque se han

hecho indagaciones X !
b en educacion so-
i ssatiAtial b U
en la ensenan : tgrreno s
en general cr?;aC ? segu_ndas lenguas
lar, donde l};s 1r0c;)imb]a a partic.u-
de literacidad [: tamas S eaties
(e.g,, Valenci G‘?“a]““ Bk
mas-que 3 dlb iraldo, 2006). Te- :
trabajando en :—:: e’fPIOI_'ar i

; a drea incluyen las
practicas plurilingiies en espacios
urbanos en las ciudades o el rol de la
comunidad en los procesos de literaci-
dad (Sharkey, 2012). Las discusiones
sobre la creacion de textos de caracter
multimodal (Kress, 2003) es otra area
en la cual hay todavia mucho trabajo
por hacer. Ain hay que indagar mas
sobre como integrar la tecnologia en
el uso de la lengua (Mora, 2011a) y
en la formacién de docentes (Mora,
Martinez, Alzate-Pérez, Gomez-Yepes
& Zapata-Monsalve, proximamen-
te). En este sentido, tenemos que
enfatizar qué significa “remplazar el
notepad (el cuaderno) por el iPad’ i
(Mora, 2011a) y lo que esto implica
para el desarrollo de competencias en
interpretacion y creacion de textos.
Aunque la presencia de la tecnologia
sigue emergiendo en las aulas en
segunda lengua (Mora, et al, proxima-
mente), aun falta mas reflexion sobre
qué cambios de fondo se requieren
en las précticas con estos medios tec-
nolégicos (Cope & Kalantzis, 2007).
La investigacion desde la literacidad
y sus paradigmas alternativos tiene
un interés particular por indagar en
estos asuntos y estos son temas que
se deben integrar a la agenda investi-

gativa de la comunidad académica en
segunda lengua en nuestro pais.

Asuntos de inclusién y equidad desde
la literacidad. A diferencia de los
otros paradigmas alternativos, la li-
teracidad critica (Cassany & Castella,
2010; Willis, et al., 2008) ya se ha dis-
cutido en la ensenanza de segundas
lenguas (Hammond & Macken-Hora-
rik, 1999; Mackie, 2003). Si partimos
desde la idea de “educacion bancaria”
(Freire, 1970), es importante, enton-
ces, mirar de forma critica como se
entienden los actos de lectura y escri-
tura en la escuela (Jones & Enriquez,
2009) desde varias posiciones. Una
linea de investigacion que se debe
continuar es la revision critica de

las précticas en literacidad desde las
escuelas publicas y las diferencias con
las escuelas privadas (Finn, 2009). La
literacidad critica también propone
pensar las ideas, politicas y diferentes
modelos sociales que surgen en los
imaginarios del bilingismo (Golova-
tina-Mora, 2012; Mora & Golovatina-
Mora, 2011), incluyendo discusiones
sobre a quién se esta marginando de
los debates actuales (Mora, 2012). La
literacidad critica nos permite indagar
asuntos de la lengua desde las comu-
nidades indigenas y las comunidades
con discapacidades, en cuyos casos las
definiciones sobre primera lengua,
segunda lengua y lengua materna
(Skutnabb-Kangas & McCarty, 2008)
son 4reas mas nebulosas de lo que
aparece en la normatividad.

Coda

En el proceso de escritura de este tex-
to, le compartimos un borrador a un
colega interesado en el tema de la li-
teracidad. Estamos de acuerdo con su
afirmacion de que la discusion sobre
literacidad “necesita un trabajo finoy
de largo aliento, en la medida en que
no es un tema que se conversa en los
pasillos de manera cotidiana” (Uribe,
comunicacion personal, 6/5/ 12). En
realidad, fue dificil resumir un trabajo
de diez anos de nuestra carrera, varias
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experiencias en investigacion, cursos
y nuestra propia disertacién docto-
ral en un documento tan corto. Es
posible que por esa extensién queden
mas interrogantes que respuestas,
mas preocupaciones que soluciones
y, definitivamente, una necesidad de
leer mucho mas sobre el tema, mas
alla de lo que aci hemos propuesto.

Sin embargo, la extension del texto
en relacion con la extension del tema
se convierte en una oportunidad mas
que en una debilidad. Literacidad,
como asunto y concepto, se encuentra
en el proverbial ojo del huracan y los
debates deben continuar. Retomando
la idea de reflexividad desde Bour-
dieu, este articulo nos invita a revisar
cO6mo nuestros estudiantes y noso-
tros leemos “el mundo y la palabra”,
repensando como mirar ese texto
que Somos Nosotros mismos y asi
encontrar mas espacios en los cuales
lo que leemos y lo que escribimos nos
aproximen de formas mds justas al
mundo, la tecnologia y a los Otros
que nos acompanan.
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